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« REFERENCIAI ORDINARIO DE NULIDAD ADSOLUTA DE AMPARO MMIRuz‘.‘
CONTRA JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELM|
AMAYA. RADICACION 0184/ 07 A
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-J UZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO * )
Guamo, veintinueve de mayo de dos mil nueve

RAD: 73- 319 231 -03 -002 ~ 0184- 2007

Cumplida la etapa probatoria del proceso, se procede a proferir
el fallo que en derecho corresponda, teniendo en cuenta que del andlisis
efectuado no se observa causal de nulidad y los presupuestos procesales se
encuentran presentes para lo cual se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES

L- DEL LITIGIO

AMPARO RAMIREZ DE CAPERA, identificada con la cédula
de ciudadania nimero 28.863.191 EXPEDIDA en ORTEGA TOLIMA, por
intermedio de apoderado judicial, presenté demanda Ordinaria de NULIDAD
ABSOLUTA Y LESION EMORME contra JOSE IGNACIO RAMIREZ
AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA.

IL.- PETITUN DE LA DEMANDA

Como tal solicito lo siguiente: '

“Que se declare NULO DE NULIDAD ABSOLUTA, el acto

Juridico contenido en la escritura piblica niimero 297 de 23 de noviembre de
2002 de la notaria unica de ORTEGA TOLIMA, registrado en el folio de
matricula inmobiliaria nimero 360-0011634 de la. OFICINA DE REGISTRO
DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL GUAMO, por medio del cual la
seflora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ, transfirié en venta a los
demandados JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ
AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA, el bien inmueble consistente en
una casa de habitacién , ubicada en el sector urbano del municipio de
ORTEGA TOLIMA, en la carrera 5° No6-02/ 18 haciendo esquina hacia la'
calle 6°No. 4-30/ 46 / 48, comprendido dentro de los siguientes linderos, por
el ORIENTE, con casa y solar d¢ ENRIQUE DONOSO VARON: POR EL
NORTE, con CESAR DEL CASTILLO; por el OCCIDENTE, con la Carrera
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- REFERENCIA: ORDINARIO DE NULIDAD ARSOLUTA DE AMPARO RAMIREZ DE CAPERA, 2

CONTRA JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA RAMIRFZ
MAYA. RADICACION 0184/ 07

DE POR MEDIO, con edificio de la CAJA AGRARIA; Y POR EL SUR,
n la CARRERA SANTAFE, hoy calle 6° de por medio, con sucesorgs de
TANISLAO CORTES", teniendo en cuenta que existi6  LESION
ENORME, puesto que la venta fue por menos precio de la mita del justo

precio, comertial y el precio pagado correspondi6 al irrisorio nvaluo.catastml
.y por estar viciado el consentimiento por incapacidad mental y fisica de la
vendedora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ, al momento de cclcbra_r

0 vender el inmueble relacionado”.

“Que como consecuencia de las‘amcriores.pretcn,siopes. se
s ' declare sin valor alguno el acto jurldico contenido en la Escritura pub"hca 297
- del 23 de noviembre de 2002, de la NOTARIA UNICA DE ORTEGA”.

“Que se declare que los demandados JOSE IGNACIO
RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA
RAMIREZ AMAYA, son responsables de los perjuicios causados a la actora
AMPARO RAMIREZ DE CAPERA, por causa de la enajenacién contenida

f O en al acto juridico demandado, cuyo monto se fijara parcialmente en la forma

indicada en los articulog 307, 308, 335 y 338 del CPC, o en la forma que se
establezca en el proceso”,

“Que se ordene el registro de la sentencia en el folio de

matricula inmobiliaria ‘nimero 360-0011634 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos del Guamo”.

lIL. - CAUSA PETENDI
Se hace consistir en los s; guientes hechos:

@ Que la demandante AMPARO RAMIREZ AMAYA es hija 2
de la actora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ, hermana de los
demandados JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ
AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA

Que el acto juridico demandado excluyé a [a ~
demandante AMPARO RAMIREZ, al parecer Por presiones de los

compradores y demandados, quienes se aprovecharon de la edad
avanzada y del estado de salud de Ia sefiora ANA REGINA AMAYA
DE RAMIREZ, quien Para el momento de Ia firma de la escritura, se
encontraba postrada y con serias deficiencias mentales.

Que la sefiora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ, ’
murié en ORTEGA el dia 16 de octubre de 20

Que el bien inmueble objeto de la venta resefiada en
el acto juridico demandado fue enajenado por | suma de
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$12.000.000 co, valor del avalio catastral el . _ /‘ Ly
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Que el acto juridico ;.:;E
nalidad por falencias del Consertu o demandado estd viciado de 1'225
IV.-EUNDAMENTOS DE DERECHO

| Articulos, 75, Y SS. 174 Y SS 30T Y SS 335 Y
SS 388 Y SS Y 830 DEL CPC y articules; 1502, ys.s 1740s.s. CC.

V.- ACTUACION PROCESAL

Cradel Luna. 1 i
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©+ REFERENCIA; ORDINARIO DE NULIDAD ABSOLUTA DE AMPAROD RAMIDEZ DE CAPYRA, 4

IGRACTO BRAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CLLMIRA RAMIREZ
DICACION 9184/ 07

PN icacion personal para los demandados,lbwalsehizoenforma
/ a la demandada TERESA RAMIREZ AMAYA (FL35) Y
JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA,

- PRESCRIPCION.

- FALTA DE REQUISITOS EN EL PODER
ESPECIAL OTORGADO POR LA DEMANDANTE, PARA INICIAR

ESTE PROCESO.
- LA DE ESTAR INVOCANDO LA PARTE
DEMANDANTE COMO CAUSAL DE NULIDAD ACTOS JURIDICOS
ENTE.

De las excepciones propuestas se comid
traslado a la parte actora, quien guardé silencio.

Mediante providencia del 7 de mayo de
2008, se abri6 el proceso a pruebas por el término de 40 dias
habiéndose decretado las siguientes: -

0 PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA

-Se ordend tener en cuenta en su momento
oportuno la documental aportada con el libelo de la demanda.

. - Se ordené oficiar al HOSPITAL DE ORTEGA
Y TESORERIA DEL MISMO MUNICIPIO.

- Se dispuso la recepcion de los de
WILLIAM RONDON, HERNAN LEYVA, ELOY LOZANO Yy MARIA
DEL CARMEN LOZANO,

' = Se fij6 dia y horas para que los demandados, JOSE
IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA
RAMIREZ AMAYA, absolvieran interrogatorio de parte.

- Se fijé dia y hora para la diligencia de inspeccion
judicial al inmueble objeto de la litis.
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Para liquidar costas. 59
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“ £% L SECRETARIO DEL JUZEADO SEGUNDO CIVIL DEL ”
w2y CIRCUITO DEL GUAMO TOLIMA,

CONFRONTA

ue las anteriores fotocopias de la sentencia adiada el veintinueve
(29) de mayo de dos mil nueve (2009), tomada dentro del proceso
ORDINARIO DE SIMUMULACION POR LESION ENORME
§ Rad.2007-0184, siendo demandante AMPARO RAMIREZ DE
‘ CAPERA contra JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA
RAMIREZ AMAYA Y CELIMIRA. RAMIREZ AMAYA
corresponden en un fodo al original que tuve a la vista, una vez

hecha la confrontacidn respectiva queda expedita para registro.

-

Va en un cuadernillo de 17 folios dtiles, la cual contiene la sentencia
con sus constancias de ejecutoria, con destino a la Notaria Unica de
Ortega Tolima. ' »

Se expide, hoy seis (6) de abril de
Guamo Tolima.
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EDICTO ~ \
D LA sECRETARIA DEL JuzGADO SEGUNDO -
£/ %4 CIVIL DEL CIRCUITO DEL GUANMGC TOLIMA
-_;3 = i HACE __SABER :
3 i :
¥ :
* @ E ~Que dentro, del proceso de PERTENENCIA promovido por B it
BV AMPARO. RAMIREZ DE CAPERA contra JOSE IGNACIO b e =5
At B RAMIREZ AMAYA Y OTROS, se dicté fallo de primera instancis, { (9 =
. 3 8 fechado el dia veintinueve (29) de Mayo de dos mil nueve (2003). b e 258
23 , | &
. s B B
R B £ et i—{
o i 24
E _?; : ) : . 1 %.z”":;‘?:rt}
= i Para los fines indicados en el Art. 323 del CPC, se fija el presente
o i Edicto en la cartelera de la secretaria del Juzgado por el término de
o £ (3) dias-habiles, hoy 4 de junio de 2008. ‘
- - E :
2
TF "CLARA OCHA PADILLA
Luts Secretaria
=] 54 [ '
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il DS N DE EDICTO, Guamo. Junio 9 de 2009, aver a las 4:00 .
y ::: D pmivencit el término de tres (3) dias hihiles de permancecr fijado el |
;_;j “._ anterior edicto en la secretaria del juzgado tal como 1o ordena el adticulo
heaeid23 del €. de P, C. Sin ohservaciones. A partir de hoy empieza a correr el
lérmino de ejecutoria del fallo visto a folio 118 a 130 de este mismo
Suaderno,
Jal!
%4 t
" L}
CLARA INESROCHA PADILLA
- - SECRETARIA
. -
e
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il Ol v DESKLIACK LEDICTQ, Guamo, Junio 9 de 2009, aver a lag 4:00 .
AL U"_g PEvenci el téeming de frén (3) dias habiles de permancect fijado ¢l | |
\3.;, v antérior ediclo en 1a secretaria del Juzgado (al camo |o ordena el articulo .
\'-."";"’; e 323 del €. de I, ¢, Bin observaciones, A partir de hoy empieza a correr ¢l
“etdrmmo de egecutoria del fallo visto a folio LIR a 130 de este musno
'cu‘,ulcrnn.
l. "’,
|

CLARA INESROCHA PADILLA
. - SKCRETARIA
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INSTRUMENTO NUMERO: CERO NOVENTA Y SEIS (096). g

........... A

FECHA: OCHO (08) DEL MES DE ABRIL DEL DOS MIL QUINCE (2015).

NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE ORTEGA (TOLIMA). " 12

eend
YR W)

OTORGANTE: LEYLA AMPARO CAPERA RAMIREZ con

---------------------------

CLASE DE ACTO: PROTOCOLIZACION PROCESO DE NULIDAD
ABSOLUTA ‘ ’

-------------------------------------------------

DEMANDANTE: AMPARO RAMIREZ DE CAPERA con C.C.N°28.863.191
de Ortega Tolima.

-----------------------------------

o F.

DEMANDADOS: JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA,TERESA RAMIREZ | - =

AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA.-----woomeooo .

CON LA ANTERIOR INFORMACION SE DA CABAL CUMPLIMIENTO A LO
DISPUESTO POR LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
MEDIANTE LA RESOLUCION NUMERO 1156 DE 29 DE MARZO DE 1996,
ARTS 1Y 2 EN DESARROLLO DEL DECRETO 2150 DE 1995 EXPEDIDO

POR EL GOBIERNO NACIONAL. - - - - - - - 1

--------------------------

En la cabecera del Distrito Municipal de Ortéga, Circulo de Notaria del mismo
nombre, Departamento del Tolima, Replblica de Colombia, a los Ocho (08)
dias del mes de ABRIL del afio Dos Mil Quince (2015), ante mi, FABIO
GAITAN ZARTA, Notario principal del expresado Circulo, compareci6 en la
oficina de Ia Notaria Unica del Circulo de Ortega Tolima, la sefiora LEYLA
AMPARO CAPERA RAMIREZ, mujer, mayor de edad, residente y vecina en
la Vereda Los Colorados del Municipio de Ortega Tolima, de profesién Ama de
Casa, esta de civil Soltera, con celular N—°321-402-18-94, Identificada con la
cédula de ciudadania nimero Veintiocho Millones Ochocientos Sesenta y Ocho
Mil Cuatrocientos Diecinueve (N°28.868.419) expedida en Ortega Tolima, a
Quien identifiqué personaimente de lo cual doy fe y expuso: PRIMERO: Que
presenta para su protocolizacién en ésta Notaria en Dieclocho (18) hojas dtiles
copia de las diligencia de PROCESO DE -NULIDAD ABSOLUTA, tramitado
ante el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DEL GUAMO
TOLIMA, con Sentencia de fecha Veintinueve (29) de Mayo del Dos Mil Nueve
(2009) a favor del Demandante Ia seflora AMPARO RAMIREZ DE CAPERA
con C.C.N°28.863.191 de Ortega Tolima.- - - -En consecuencia declaro

«

Papel notarial para uso exclusivo en la escritira pfiblica - N

- R

o
a tiene costo para el usuario
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\GM e | protot:olizado dicho proceso el que incorporo al libro protocolo del presente afio
~afin de que el acto surta los efectos legales y los Interesados adquleran las
~ copiag™ due necesiten.- - -Leido que les fue este instrumento a la
compareciente, lo acepté con asentimiento expreso y firman con el Notario,
Quien da fé'y lo autoriza.- - -Derechos Notariales segin Resolucién numero 8
N°0641 del Veintitres (23) de Enero del Dos Mil Quince (2015) emanada por la
Superintendencia de Notarlado y Registro. $49.000.00 - Recaudo
Supemotariado y Fondo $9.700.00.- - -Se utilizé las hoja serle’Aa020287473 x
1 hoja por valor de $3.100.00.- - -Se aplico la Ley 6* de 1992.- - -E| suscrito
Notario deja constancia qQue presencié la impresién de la huella dactilar indice

derecha y corresponde a la de los comparecientes,
LA PROTOCOLIZANTE:

3 T

) A
P Ne 2
$ 4 velgd
S

o

o

[

Paprl notarial para uso exclusivo en la eseritura pliblica - No tiene costo para el'usnaria
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'-proltobolizado dicho proceso el que incorporo al libro protocolo del presente aflo
. 8 fin de que el acto surta los efectos legales y los Interesados adquleran las

e

coplas” que necesiten. - -Leldo que les fue este instrumento a la
Compareciente, lo acepté con asentimiento expreso y firman con el Notario,
Quien da fé"y lo autoriza.- - -Derechos Notariales segin Resolucién numero
N°0641 del Veintitres (23) de Enero del Dos Mil Quince (2015) emanada por la
Superintendencia de Notarlado y Registro. $49.000.00 - Recaudo
Supemotariado y Fondo $9.700.00.- - -Se utilizé las hoja serie’A2020287473 x
1 hoja por valor de $3.100.00.- - -Se aplicd la Ley 6* de 1992.- - -El suscrito
Notario deja constancia Que presencio la impresién de la huella dactilar indice

derecha y corresponde a la de los comparecientes.
LA PROTOCOLIZANTE:

.\.ﬂala'&rﬂpon Copera « Bosmnio

LEYLA AMPARO G PERA RAMi
GRUEULO
ST
EL NOTARIO: /iy %7

-

/

Papel notarial para uso exclusiug e la esceriturg piiblica - No tiene costn para el'usuario
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* REFERENCIA: ORDINARIQ DE NULIDAD ADSOLUTA DE AWPARO RAMIREZ DE CAPERA, § fﬁ\J
. A VLAJOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA RAMIREZ \
an S S '& DICACION 0184/ 07 o

Z06 (¢
AL

AN .

AR
PRUE DE LA PAR E DADA:

: -Se ordend la recepcién de los testimonios deEf)GAR
> UYE DEL CASTILLO DURAN y EDUARDO \MENDOZA
* 7 ~CASTELLANOS, Yoy

™ -
e A
e .

DE LAS PRUEBAS DECRETADAS SE
CUARON LAS SIGUIENTES:

DE LA PARTE ACTORA

Interrogatorio de Jos demandados JOSE IGNACIO
RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA Y CELMIRA
%, RAMIREZ AMAYA (CUADERNO 3 FOLIOS 2 a 3). Quienes sostienen Que
Q ellos son hermanos

con la demandante sy progenitora ANA REGINA
AMAYA DE RAMIREZ, se encontraba bien de salud,

que vieron por ella Y que AMPARO por haber sido volada la mam4 Je cogid
ando iba a la casas era a pedirle plata a la mama.

2
o
o
]
.g
g
J\}
TEGA Y

-
{

Se Recepcionaron Jas declaraciones de MARIA DEL

193819a3MCa93ESN

KReptihlica ne Colombia

i i tos el archivo notarial
Papel notaril para uso axclusive de copias de Territuras pibifias, eerfificados y dooumentas
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» Vivia en condiciones precarias,
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2971272014

o 204

A folio 14 DEL CUADERNO 3 aparece la certificacién \*H:’*u"
de la TESORERIA MUNICIPA DE ORTEGA TOLIMA, en la cual se indica
que el inmueble objeto del proceso para el afio 2002, tenfa un avalio
CATASTRAL DE $12.423.000.00.

2]
2
g
&
o

Se practicé diligencia de inspeccidn
anuencia de perito al inmueb]e ubicado en la carrera 5*
Municipio de ORTEGA TOLIMA, con anuencia de peri
5 de agosto de 2008 (fl.5 A6 C. 3,
existencia del inmueble objeto del pres

judicial con
nimero 6-02/ 18 del
to y las partes, el dja
en donde se constaté efectivamente |a
ente procesq.

Cal07608316

Op5i0

Dentro del cuaderno numero | a

folios 78 a 98 yll2a
amen rendido por el perito, lo mism

113 aparece el dict 0 que la aclaracién,

GANASA. o bpipipe

c
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' B CONTRA JOSE 1GNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ, AMAYA 7 CELMIRA RAM

« REFERRNCIAC ORDINARIO Dy, NULIDAD Amsovirta  pe AMPARD RAMIREZ DY, CAPERA, ¢ \(lb
Al‘AVA. RADICACION 0104/ 07

’ " ) A DAD

-

! Testimonios de EDUARDO :AFNDOZQ
CASTELLANO, quien sostuyo conocer a las partes dentro de present
Proceso, pero mds a JOSH IGNACIO, TERESA y CELMIRA RAMIREZ
AMAYA, porque en varias oportunidades acudieron a su consultorio para

RAMIREZ, se encontraba orientada en
5 afos después de expedida la constancia,

ENRIQUE DEL CASTILLO DURAN N3a4 cuaderr}o

2), NOTARIO UNICO DEL MUNICIPIO DE ORTEGA, en su tcstimomp

rendido dijo, no tener conocimiento de los preguntado, por cuanto es dificil

0 poderse acordar de todo, pues a su oficina concurren diariamente 30 2 40

Personas; que conoce a Jas personas demandad

oficina han concurrido para diligencias, in

escritura manifestd que siempre es igual

ayuda de médicos, cuando por ¢jempl

se pide la ayyda de un médico para
contrastantes,

Vencida etapa probatoria Por auto del 19 de febrerg de
e 2009, se corrié traslado a Jas partes para alegar de conclusién, habiendo
guardado silencio,

Estando ] Proceso para proferir el fallo, el Juzgado de
oficio solicité a auxiliar de |a Justicia designado complementarg e| dictamen,

por considera.cste Punto de importancia Para el fallo de] Proceso, lo que se
cumplié a folio 112 a 113 del cuademo uno.

V1. ANALISIS PROBATORIO Y MOTIVACION DE
LA SENT ENCIA. _

“ )
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* REFERENCIA: ORDINARIO DE NULIDAD ABSOLUTA DE AMPARO RAMIREZ DE CAPERA. 7 (UQ(
. +  CONTRA JOSF IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y

CELMIRA RAMIREZ \
y 4 " AMAYA. RADICACION 0184/ 07 AN -
; A% ™
g n T
., p 'I'?)r o -y }
4 \f‘\ .
.

AN 1Xs "
ompetencia del Juez de conocimiento, capacidad ' tanto defa,
emandante como de los demandados para ser parte, capacidad .de " (éstos.
) o0 . L8 YWY e N
fjara comparecer en el juicio y demanda en forma. De otro la no se adviérte
} : ausdf de nulidad que pueda invalidar en todo o en parte lo actuado y sobre

" /esta base se inicia el estudio litigioso, A

Del petitum de la demanda como de la causa petendi se
solicita que se declare que es NULO, e} contrato de compraventa contenido en
la escritura publica 297 del 23 de NO IEMBRE de 2002 de Ia notarfa Gnica
de ORTEGA TOLIMA, celebrado entre los demandados JOSE IGNACIO
RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA, CELMIRAS

- RAMIREZ AMAYA y la sefiora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ,
" los primeros en calidad de compradores y la segunda como vendedora, por
medio del cual los primero compran la totalidad de los derechos que la
vendedora tiene sobre el inmueble casa de habitacién ubicada entre las

- ‘ carreras 6-02/18 y calle 6 No, 4-30/46/48 de] Municipio de ORTEGA
TOLIMA, por considerar que cuand

0 se efectud la negociacién la vendedora ,,F:?
no contaba coh sus facultades mentales, habiendo sido desconocida ella como ;'f";f o
heredera. ' 0 &

No cabe duda entonces

documental y testimonial arrimada al proceso, como es la escritura niimero

297 del 23 de noviembre de 2002 (fls.3 a 9 cuademo 1), interrogatorio de

parte de JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ

AMAYA , CELMIRA RAMIREZ AMAYA y AMPARO RAMIREZ DE

CAPERA cuaderno 2 'y 3 folios 2yla3 ), testimonios de MARIA DEL
ROSARIO LOZANO RUBIANO, ELOY LOZANO RUBIANO y HERNAN

LEYVA, testimonios estos que dan cuenta de la forma como se encontraba la
progenitora de los demandados y demandantes, considerando ademas que la

'® misma no se podfa valer por su propios medios, por cuanto ella se encontraba
en silla de ruedas, tanto asi que tenian que darle de comer, colocarle pafial,

porque se lo pasaba en la cama (f1s.7 a 12 cuaderno 3)inspeccién judicial que

' aparece en la foliatura 5 y 6 del cuaderno 3, dictamen pericial obrante a folios
78 a 98 y aclaracién del mismo 112 a 113 del cuaderno 3, nos permite concluir

que para el momento que se celebrd la Supuesta negociacién entre los
demandados y la sefiora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ EL VALOR

DEL INMUEBLE ERA DE $52.967.975.99, suma superior a la indicada en

dicho instruménto escriturario que es de $12.500.000,00, evidenciindose un

detrimento en el patrimonio de la causante ANA REGINA AMAYA DE
RAMIREZ, en mis de un 50%, sobre el inmueble ubicado en el perimetro

urbano del Municipio de ORTEGA TOLIMA, en la carrera S- 02/18 y calle 6

NO. 30/46/48, cuyos linderos son los siguientes por el ORIENTE, con casa y

solar de ENRIQUE DONOSO VARON, por el NORTE, con CESAR DEL
CASTILLO, por el OCCIDENTE, CARRERA 5° DE POR MEDIO, CON

' EDIFICO DE DE LA CAJA AGRARIA Y por el SUR, con la carrera
SATAFE, hoy calle 6°, de por medio, con sucesores de ESTANISLAO

. CORTES, inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria nimero 360-

que con la,prueba
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o Otro indicio que aparece en contra de los demandados JOSE
IGNACIO , TERESA y CELMIRA

que entre los tres pagaron por el inmueble

edad de ésta que para esa fecha contaba con 82 afios de

@ testimonios ya resefiados el estado de salud no era e me;jor para ese entonces.

Sobre este aspecto LAS CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA CIVIL DE CASACION, en sentencia del 26 de junio de 2008, con

ponencia del Magistrado DR. EDGAR VILLAMIL PORTIULLA, DUJO:

”
.......................................................................

“En cuanto a Ja concurrencia de indiciog ¥ contraindicios, ha 4
dicho la corte que el juicio sobre la prevalecia del poder conviccién queda en
manos de los jueces de la instancia, en |a medid en que “el hecho indicador, de
ordinario, presenta un doble cariz: e] que indica al :
€ -—aunque menos verosimil- puede contradecirio y

icio-, y como los dos no
conforme al principio filoséfico dela
no puede ser y ser al mismo tiempo,
» de manera tal que sy cotejo cual de .

® pueden ser verdaderos al mismo tiempo,
contradiccion que en sefia que una cosa

se requiere confrontar los dog extremos
los dos es el pertinente”.

“Lo anterior deja ver que la apreciacién de los indicios tiene
que ser efectuada de manera dindmica, vale decir, confrontando los indicios
con las circunstancias, con los motivos

“Es cierto_que varios indicios convergen a insinuar |a o gt
, posibilidad de existencia de Ia simulacién, entre ellos el parentesco entre e :
} vendedora y compradores, ser el bien _inmueble inico y valioso del "

: atrimonio de aquella lo irrisorio del

recio, asi como |la edad avanzada
de la vcndedora..........& Lo subrayado y negrillas del Juzgado y fuera del ¢
texto. A -
e
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<
R‘;AM'I'::I: ’ \rb‘
0011634 de la oficina de registro de instrumentos piblicos del GUAMO y (k
que precisamente se establece con la escritura citada anteriormente, pues como .
0 indigan los'declarantes renglones atris la supuesta venta del inmueble s¢
izo el obje'c de no darle nada a la demandante AMPARO RAMIREZ
DE CAPERA, pues cste mismo procedimiento 1o hicieron con los bines que le

orrespondia por parte de sy padre nunca le dieron Jo que le correspondian si
10 Jo que querfan,

-

Sobre este aspecto LAS CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA CIVIL DE CASACION, en sentencia del 26 de junio de 2008, con

ponencia del Magistrado DR. EDGAR VILLAMIL PORTIULLA, DIJO:

”
---------------------------------------------------------------------- .

“En cuanto a ]a concurrencia de indicios Y contraindicios, ha 4
dicho la corte que el juicio sobre |a prevalecia del poder conviccién queda en
manos de los jueces de Ia instancia, en la medid en que “el hecho indicador, de
ordinario, presenta un doble cariz; el que indica algo de manera mis o menos
probable y ] qué —aunque menos verosimil. puede contradecirlo y

- . . - - . . - b
“Lo anterior deja ver que Ia apreciacién de los indicios tiene
que ser efectuada

de manera dindmica, vale decir, confrontando los indicios
con las circunstancias, con los motivos que |

Pruebas que aparezcan en e proceso”,

vendedorg compra
atrimonio de a
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i MEFERENCIAI ORDINARIO DE NULIDAD AWNOLUTA DE AMPARG
et GONTRA JOSE IGNACIO RAMINKZ AMAVA, TERESA RAM

RAMIREZ DR CAPERA,
vt MAYA, RADICACION 0184/ 01

IREZ AMAYA y CELMIRA RAMINEZ .

\ En cuanto a lns excepeiones Propuestas por la parte ¢ I
Yintermedio de mu apoderado ¢l J

unclamiento de I slguiente manera,

indada

uzgado entra hacer y-»l}uulpnte’
¢ \ \ "¢
".(" ' 2 |

{(x,

) 1 Al

| L e\ ¢
Frente u In primern de ella y denominada PRESCRIPCION pp
ACCION DE RESCISION, estn se entrark declarar probada’teniendo
0 base que los hechon ocurrieron,wsegin a negoeiacién que mpareee s |a < *
itura nimero 297 el 23 de noviembre de 2002 Y la presentacién de [a
anda se hizo 26 de septiembre do 2007, deduciéndose entonces que el
rmino para dolicitar la rescisién de dicha escritura ge encuentra prescrito al
tenor de lo previsto en el artfculo 1954 del CODIGO ClvIL que dice:

“ART. 1750, LA acclén rescisoria

por lesién enorme expira
en cuatro aflos, contados desde' la fecha del contrato”

Esto quiere decir que desde la fecha que se hizo la
» hasta ¢l momento que fue presentada la
demanda  septiembre 26 de 2007, ha transcurrido un tiempo superior al

indicado en la norma antes citada, lo que hace entonces viable entrar a
declarar probada esta ¢xcepeion, ,

Respecto a Ja segunda de lag excepciones y denominada
FALTA DE REQUISITOS EN EL PODER ESPECIAL OTORGADO POR
LA DEMANDANTE, PARA INICIAR ESTE PROCESO, dicha excepcion no
esta llamada a prosperar por las siguicntes razones:

Observado detenidamente el contenido del poder en éste se
indica que es para iniciar un proceso ORDINARIO DE RESOLUCION y
) NULIDAD del acto contenido en la escritura ntimero 297 del 23 de noviembre
de 2002, lo que indica sin equivoco alguno lo pretendido en la demanda, pues
fue precisamente lo que el demandante quiso con el otorgamiento del 'poder;
- pues el articulo 75 del CPC, en su comentario establece:

“Al Texto de la demanda con Ja que se inicia el proceso debe

ajustarse a determinados requisitos de forma y 8¢ debe estructurar de tal

Manera que haya precisién y claridad en lo que se pretende. Empero, cuando

precision y claridad debidas, bien sea en la forma como s¢ hallan concebidas
las suplicas, ora en la’ exposicién de los hechos, ora en los fundamentos de
derecho 0 ya en las unas y en las otras, est en [a obligacién de interpretarla
para desentrafiar la verdadera intenciér del demandante, tarea en la cual debe
tener en cuenta todo ¢l conjunto de ese libelo, sin aislar el petitum de la causa
petend, sino integrandolos como que los dos son partes de un solo todo, y
ademds, si ello fuere menester para precisar sus verdaderos sentidos y
alcances, las actuaciones desarrolladas por el actor en el curso del proceso.,,..”

C o
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COMO CAUSAL DIt NULIDAD

Por eata raedn dicha exeepoldn no esta [lamads

Prente o In Gllima de lan

enominada LA DI HSTAR INVO(

AMINEZ g CAPENA, ] f\
(1 CONIHA JOSE IGNACIO NAMIKEZ AMAYA, TERBAA HAMIKS 4 AMAYA P CRLMINA HAMIIR A, 0
AMAYA RADICACION 0184/ 117 \
810 noa Indlen que tanto o podder como la demanda, 1o P
pretendido on la nulldad dol woto contenido en 14 eactiturn pblioa ntmern 297 l
del’2) do noviembre do 2002, por conalderarse que existid simulaclén en 8 '

i prosperar,

excepelones propuestas y

‘ANDO LA PARTH DIEMANDANTI!

ACTOS JURIDICOY AMIARADOY )
LEGALMENTE, tampoco s de reclbo parn ol JUZOADO dicha oxcepeion,

ya que sl blen es clerto que n ln cusante ANA REGINA AMAYA DI
RAMIRRZ, madra do los demanda
Interdiota, a1 exlston dentro del procesa pruebas del ostado de postracién (Jue
%o encontraba, el valor del Inmueble real Y comerelal para ¢ momento (uo so '
oledWd la negoclnclén entro los demandados y [y causante, todn vez qua para
¢l presento cano no es de reclbo lo Indleado por el excepelonante, tenlendo on
ouenta que el artlculo 516 del CPC, ne oplica para aquellos proceso ejucutlvos
donde se debo llevar a ncabo avalto para dillgencla de rfemale, no slendo el
CUS0 que nos ocupa, pues este es un contencloso de mayor cuantla y no un
eJecutivo como lo quiere hacer ver ol excepclonants, dado que s medida

existento dentro del proceso no es do nquellns establoclda para los procesos
eJecutivos, slno |n prevista on of artleulo 690 del CPC,

En el prevents caso tenemos entonces que dentro del proceso ,
aparece el titulo escrlturario, tildado de slmulados, ol eual se encuentra

ffemado por log demandados y |a progenltora do In demandante AMPARO 1
RAMIREZ DE CAPERA, situaclén que In huco particlpe parn demandar en
representacion de In sucesién de su seflora madren ANA GERINA AMAYA
DE RAMIREZ. Estas razones son mhs que suficlentes para despachar
negativamento ln excepelén propuesta y analizada anterlormente,

Frente n un caso similar In HONORARLE CORTE !
SUPREMA DB JUSTICIA SALA Dr CASACION CIVIL, EN SENTENCIA

DEL 17 JULIO DB 2006, con ponencia del MAGISTRADO Dr, CESAR v
JULIO VALENCIA COPETR, dijo:

“Por lo tanto, aflora palmarlo que
sentenciador cuando estimé que el cardeter, a gu Juleio, limltado do 1a causa
petendi, nparejaba, de uno y otro modo y las siplicas no pudleran ser
acogldas, por cuanto enjuicio de esta naturaleza el planteo descrito en el libelo ’
no puede entenderse de una manera cerrada o estdtica, como 8l se tratarn de un
relato exhaustivo o inalterable de los hechos, sin que le sea posible al Juzgador ;
considerar las circunstancing o Indicios pdiclonales que emergen a lo largo de ‘3
la controversia y que resultan relevantes para decldir I suerte de ln mlsma”, : :

80 equivochd el

“Sobro este preclso aspecto, ha pregonado |a
“...en materla de slmulacién la nominada congruencla fhctica, no ha
estricta que siempre deba mantenerse milimétric
exactos definidos en la demanda, pues en tanto

Sala que
de ser tan
amente ajustada a los perfiles ;o
ue ¥ mantenga lo medular, |

o
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es posible la introducgién de otros factores antecedentes de |a consecuencia
Juridica pedida, a condicién si, de que aparezcan plenamente probados en el

. . curso del juicio y que el demandado haya podido razonablemente
; " controvertirlos. En la accién de simulacién, es preciso ver sus particulares

.
-
i

’ / accede a las pretensiones de la demanda, esta constituida por el haffazgo de

S

e
.

por la relevacién de una voluntad real, y tal evidencia empirica,s de ser

ar a los contratantes”.

e osds “Entonces, dentro de la libertad probatoria que gobierna
. los procesos civiles y en particular la accién de simulacién, no es menester

que desde la demanda misma el actor anuencia con toda estrictez los hechos a

partir de los cuales acreditard la existencia de una voluntad real diferente de la

A declarada, ni cae el Juez en la falta de congruencia si encuentra que la
O simulacién existié a partir de elementos de prueba que aparecieron en el curso
del juicio. Dicho de otro modo, no hay desarmonia cuando el juez halla
demostrado la simulacién a partir de indicios- y la causa simulando es uno de

ellos- no mencionados en la demanda, pero acreditados plenamente a lo largo

del proceso” (sentencia de 15 de diciembre de 2005, exp.19728-02, no

publicada ain oficialmente, reiterada en sentencia de 6 de abril de 2006,
exp.01747-01)",

-

Més adelante' en la misma sentencia se dijo lo siguiente:

1839873 SNC

“Asi las cosas, puede concluirse que los medios
demostrativos apuntaron de manera uniforme a respaldar la afirmacién

contenida en la‘causa petendi del libelo, en el sentido de que (j) “.. ha vivido

. en el inmueble.., desde que fue adquirido... ejerciendo actos de sefiora y
@ duefia...” y ... no ha hecho entrega real y material ...a su madre...”, sin que
se hubiera acreditado su presunta condicién de simple tenedora , por, lo que

- la Corte no observa la falta de certeza que le impidi6 al Tribunal acopiar esta
circunstancia como un indicio grave, concordante y convergente con los

restantes del parentesco, la causa simulando y la falta de subrogacién del

crédito hipotecario, de donde emerge la comisién de un yerro fictico notorio y
trascendente en la apreciacion de la prueba indiciaria que, al cumplir los

requisitos que se dejaron expuestos al inicio, apareja el éxito"del recurso
A extraordinaria”,
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Teniendo en cuenta que con la negociacién efectuada entre
los demandados y la sefiora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ, el
patrimonio econémico de la demandante se ha visto menoscabado, por no
haber estar percibiendo los frutos civiles al igual que los demandados,
E ._.|E . recibidos desde el momento que se llevé ha cabo la negociacién hasta la fecha

de la presente sentencia, estos deberdn  depositar en la cuenta de este

1 & JUZGADO y para la sucesién de la sefiora ANA REGINA AMAYA DE
¢ !

Ca107608319

fines y objetiyos para ajustar la congruencia a las necesidades pfacticag, del -
instituto. En esta materia, la consecuencia juridica que el juez deduce cuando -

1

At

a
« " vgluntad real, es decir, que hubo simulacién en la modalidad ;glgsgjﬁtﬁ‘i‘&l
; Jativa. Asl las cosas, el fundamento féctico en la simulacién esta constitdido

apli; .
TS e

\,

o4

descubierta, vendria a ser la causa de qle se diga en la sentencia, a manera de” G
=« / mandato, que el acto oculto estd llamado a gobemn

TENTIRTYNINTS, e

B iyl G
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RAMIREZ, la suma de de $56.541.420.19, la cual cursa en e JUZGADO \ -
: PROMISCUC DE FAMILIA DEL GUAMO, dictamen que no fue objctedy v

N\ por las partes, consignacién que debe efectuarse dentro de los 30 diag ,
X\«.iguicntes a la ejecutoria de la presente sentencia.
sAY

%

Con fundamento en lo analizado anteriormente y lo

crito, se procederd a despachar favorablemente las Pretensiones de Ja

demagda, declarando la nulidad del acto juridico de compraventa suscrito por

la flora ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ y sus hijos JOSE
. IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA RAMIREZ AMAYA y CELMIRA 7/

RAMIREZ AMAYA, contenido en la escritura pablica nimero 297 del 23 de

y noviembre de 2002, de la NOTARIA UNICA DEL MUNICIPIO DEL

ORTEGA TOLIMA, y registrado en la OFICINA DE REGISTRO DE

INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL GUAMO TOLIMA EN EL FOLIO DE

MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 360-0011634, para lo cual se

ordenaré oficiar a la NOTARIA UNICA DEL MUNICIPIO SDE ORTEGA

; Y A LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL

@ GUAMO TOLIMA, para los fines alli indicados, ordenéndose a la vez que el

inmueble quede nuevamente en la SUCESION DE ANA REGINA AMAYA
DE RAMIREZ,. .

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito del ‘
Guamo Tolima, administrando justicia en nombre de la reptiblica de Colombia
Y por autoridad de la ley,

3 e

RESELVE:

PRIMERO: ° DECLARAR SIMULADO DE

.- . SIMULACION ABSOLUTA Ila negociacién cfectunda entre ANA X
@ REGINA AMAYA DE RAMIREZ, COMO VENDEDORA (Q.E.P.D), los
demandados JOSE IGNACIO RAMIREZ AMAYA, TERESA
RAMIREZ 'AMAYA y CELMIRA RAMIREZ AMAYA, Como
COMPRADORES, contenida en la escritura nimero 297 del 23 de

NOVIEMBRE de 2002, de la Notarfa UNICA DE ORTEGA TOLIMA por e
las razones indicadas en la parte motiva de esta sentencia.

. SEGUNDO. DECLARAR NO PROBADA LAS
EXCEPCIONES denominada FALTA DE REQUISITOS EN EL PODER : '
ESPECIAL OTORGADO POR LA DEMANDANTE PARA INICIAR ESTE 1
PROCESO Y LA DE ESTAR INVOCANDO LA PARTE DEMANDANTE . |
COMO CAUSAL DE NULIDAD ACTOS JURIDICADOS AMPARADOQOS

LEGALMENTE, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta )
sentencia.
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TERCERO: DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE

. . PRESCRIPCION DE LA ACCION DE RESCISION, por los motivos - \’j
) ~ indicados en la parte considerativa de esta providencia. o
1.-’} R CUARTO: ORDENAR que los demandados cancélen a‘l;é[ -

-SUCESION DE LA SENORA ANA REGINA AMAYA DE RAMIREZ,:
% como FRUTOS CIVILES PERCIBIDOS desde el 23 de noviembre de 2002 '
) “hasta la fecha de esta la sentencia LA SUMA DE $56.541.420.19, pata su.
posterior'. distribucion, la cual debe ser cancelada dentro de los 30" dias

* siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, por intermedio de este Juzgado.

S

2TA)
GA

e e Ly _ W L

SEPTIMO: condenar en costas a la parte demandada. ! E

' Wl .

nr‘unluun no
i3
1

Tasense.

-

- OCTAYO: En firme esta sentencia, librense los oficios
respectivos a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS

e Colmy

R

; 5 PUBLICOS DEL GUAMO para la cancelacién de la anotacién del registro -
: < numero 06 del folio de matricula inmobiliaria niimero 360-0011634 Y | . =
- /=t :  NOTARIA UNICA DE ORTEGA, para que se proceda a la declaratoria de e
: 8 I nulidad del acto contenido en la escritura publica nimero 297 del 23 de (" =4
Rl . &2
‘y=s <  noviembre de 2002. bobdl g
N B i k (‘I:: i“ i

= G e

*i s COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3

Ca1l07608320
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. /Lu AS CABALLERO MARTINEZ, \
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